Voittajafeministi ja sen tyttiret

KATRI KLEEMOLA

Anna Kontulan pamfletti "T4s-
ti diti varoitti” ilmestyi keviil-
li kohun saattelemana. Kohua
ei aiheuttanut niinkiin itse kir-
ja tai sen sanoma, joihin useim-
mat eivit edes olleet paremmin
tutustuneet. Julkisuudessa pyd-
ritettdviksi joutui kirjan en-

simmiinen kappale "Lievi rais-
kaus”. Tositapahtumiin perus-
tuvassa kertomuksessa raiskattu
nainen jittii syytteen nostamat-
ta syyllistimisen ja yhteiskun-
nallisen leimautumisen pelosta.
Timi ei kuitenkaan aiheuttanut
kohua: pdyristyksen kohteena
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oli se, ettd tarinan raiskaaja oli
kansanedustaja. Kertojaa vaadit-
tiin astumaan esiin ja vapautta-



maan muut mieskansanedustajat
piinasta kertomalla, kenesti oli
kyse. Kertojaa syytettiin valehte-
lusta ja liioittelusta, nimettéma-
ni syyttelyd halveksuttiin. Uhri
sai pelkdiminsi ja ennakoiman-
sa rangaistuksen, enti raiskaaja?
Kertomuksen aiheuttama kohu
on eldvi tuokiokuva siitd kaksi-
jakoisesta yhteiskunnasta, josta
Kontula pamfletissaan kertoo.
Toisaalta naisilla on nykyiin ai-
van erilaiset mahdollisuudet toi-
mia yhteiskunnan aktiivisina ji-
senind kuin vieli muutama vuo-
sikymmen sitten. Toisaalta eriil-
ld eliminalueilla nainen on edel-
leen lainsuojaton.

Feminismi on piissyt pitkil-
le 1900-luvun aikana: naisilla on
ddnioikeus, heilli on mahdolli-
suus koulutukseen ja taloudel-
liseen itsendisyyteen. Suuntaus,
jota Kontula kutsuu kirjassaan
toisen aallon feminismiksi ja val-
tavirtafeminismiksi, on piissyt
tavoitteisiinsa yhteiskunnallises-
ti tunnustettuna aatteena, ja mo-
nista sen alussa radikaaleiltakin
tuntuneista tavoitteista on tul-
lut osa arkipdivid. Uuden, itse-
niisen naissukupolven on Kon-
tulan mukaan juuri toisen aallon
feminismin saavutusten ansiosta

mahdollista nihdi maailma toi-
sin ja kiinnittdd huomionsa ja
huolensa toisenlaisiin epikoh-
valtavirtafeminismin jalkoihin.
Arvosteleva ja kriittinen kat-
se kiintyy kuitenkin myds di-
tiemme” feminismiin: siind mis-
si ideologia on ollut menestyk-
sekis joissain asioissa, jotkut
muut, vaikeat asiat on pudo-
tettu asialistalta. Kontula kysyy,
”[--- m]iksi muuten niin menes-
tyksekis ideologia on ollut ky-
kenemiton musertamaan naisen
seksuaalisuuteen liittyvid hyvik-
sikdyttdd.” Hinen mielestiin
valtavirtafeminismin  akilleen
kantapii on sen seksuaalinor-
misto: “Tdmi ditlemme femi-
nismi suhtautuu neutraalisti he-
teroseksiin, kunhan se perustuu
yksiavioisuuteen, tasa-arvoon ja
molemminpuoliseen hellyyteen
— siis sen omaan seksuaalinor-
mistoon.” Feminismin rajoitta-
va seksuaalikisitys osoittautuu-
kin aivan yhti ahdistavaksi, ra-
joittavaksi ja haitalliseksi kuin se
patriarkaalinen alistussuhde, jo-
ta feminismi pyrkii rikkomaan.
Kyse
ideologioiden kiertokulusta: ne

lienee perimmilcdin

kukoistavat ja kuihtuvat, viis-

tdvit uusia, tuoreita ajatuksia ja
ideologioita, jotka pyrkivit kor-
jaamaan edeltijinsi tekemii vir-
heitd. Samalla tavalla kuin ha-
vaitsemme astuneemme mel-
keinpi ojasta allikkoon feminis-
min tielli, myds moni muu val-
lalla ollut ideologia, kuten vaik-
kapa uusliberalismi tai sosialis-
mi, on joutunut vdistymiin tai
ainakin taipumaan, kun sen epi-
kohdat on huomattu.

Kontulan teos herittdi paljon
ajatuksia — erityisesti himmen-
nystd. Lihtokohtiin ei ole vai-
kea yhtyi, mutta jokin jii vai-
vaamaan. Ehkidpi kyse on jon-
kinlaisen ohjelmanjulistuksen
puutteesta. Kontula toteaa kir-
jansa lopuksi, ettd hin ei pyyn-
ndistd huolimatta piitd kirjaan-
sa manifestiin, koska hinen mie-
lestddn aika ei ole vield kypsi sil-
le. ”Ennen vaatimuslistoja tarvi-
taan jaettu kokemus epityydyt-
tivistd asian laidasta, tahto ti-
lanteen muuttamiseen seki niis-
td seuraavia intohimoisia keskus-
teluja.” T4mi voi hyvinkin pitdd
paikkansa, mutta teos jdd hie-
man vajaaksi, hajanaiseksi ja eri-
tyisesti vaikeaksi hahmottaa il-
man selkedd yhteenvetoa sen sa-
nomasta.



